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Osszefoglalas:

Jelen tanulmény a The Handspring Puppet Company Woyzeck on the Highveld cimi
babeldadasat értelmezi a szinhazi interkulturalitas szempontjabol. A kiilonbozé befogadoi
attitildok, kiemelve az eléadas magyar, 2011-es bemutatdjat 0sszevethetok a klasszikus drama
befogadasanak torténetiségével.

Abstract:

This paper examines the performance, Woyzeck on the Highveld by The Handspring Puppet
Company from an intercultural point of view. The different attitudes concerning its reception
(with a strong emphasis made on the 2011 performance in Hungary) are comparable with the
historicity of the classical text of the drama.
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Bevezetés és modszer

A The Handspring Puppet Company Woyzeck on the Highveld cimii babel6adasa 1992 ota
turnézik, 2011-ben ért el Magyarorszagra. A dél-afrikai egyiittes William Kentridge
rendezéseivel valt vilaghirlivé, Woyzeck-el6adasuk a darab elsé bemutatdja ota a repertoar
része, melyet valtozatlan formaban jatszanak a kiilonb6z6 nemzetiségli kozonségnek, mintegy
hisz éve.!

1A tarsulat honlapjan szerepld adatok szerint az el6adasok helyszinei Dél-Afrika, Németorszag, Belgium, Svijc,
Anglia, Kanada, Spanyolorszag, Svédorszag, USA, Ausztralia, Ujzéland, Izrael, Franciaorszag, Olaszorszag,
Lengyelorszag, Spanyolorszag voltak.
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Jelen iras arra tesz kisérletet, hogy a kritikai reflexiok altal megerdsitett befogadas-esztétikai
szempontok figyelembevételével kozelitsen az eléadashoz, azt egy sajatsagos horizontba, az
interkulturalis szinhdz diskurzusaba emelve. A szinhdz mint interkulturalis jelenség jo ideje a
befogadoi aktivitast célzod kutatasok egyik f6 teriiletének szamit, és mint ilyen, alkalmas a
kiilonb6z6 kulturalis kddok miikodésének problémait vizsgalni az eltérd kultaraji befogaddk
esetében’ — azaz tobbek kozott a szinhazi jatékstilusokat, eléadodi és befogadodi technikikat
vizsgalja, a ,kultardk” kiilonb6zé 1étmodjainak  egyiittmikddését vagy  éppen
Osszeegyeztethetetlenségét az eltérd szinhazi gyakorlatok® taldlkozasakor. Esetiinkben az vélik
kérdésesse a produkciod vizsgalata soran, hogy az értelmezdi eljarasok miképpen aktivizalddnak
egy ,,masik” szinhdzi kultura altal kozvetitett eldadas soran, illetve az, hogy a befogadoi
kulturalis kozeg miként ,sajatitja ki” magéanak az idegen eldadast. Bar az interkulturalis
szinhazi jelrendszer és a forditaselmélet kérdéseinek parhuzamdt tobben vitatjak®, a vizsgalt
miivel kapcsolatban ezen nézetek 1étjogosultsagat is igyekszem igazolni.

Hipotézisem a szinhdzi eldadast eleve potencidlis interkulturdlis jelenségként kezeli (a
kulturalis és az dsbemutato ota eltelt évek okan az idébeli tdvolsdg miatt), az alkotoi oldalanak
¢€s a néz0i1 recepcionak dialdogusara, egymast kiegészitd voltara épiil: a Woyzeck sz6vege (nem
csak az eurdpai szinhdz szdmara, mely az el6adast egyértelmiien emlékezethelyként kezeli) az
egymastol eltérd kultardkat 0Osszekotdé médiumként milkodik, am az eléadas tényét
egyértelmiien sem a befogadd cselekvOképessége, sem az eldadas kényszeritd ereje irdnyaba
nem mozditja el.’

2Vo P. Pavis (2001): Theatre Studies and Interdisciplinarity, Theatre Research International, Cambridge,
University Press. €s Fischer-Lischte (1996): Interculturalism in Contemporary Theatre, in. P.P, The Intercultural
Performance Reader, 27-40.p

3 Richard Schechner (1991): The Canon, in: Tulane Drama Review..9.

4Jaqueline Lo - Helen Gilbert (2002): Toward a Topography of Cross-Cultural Theatre Praxis in. The Drama
Review, 46. 3. 31-53. p.

5 Vo: Compagnon (2006): Az elmélet démona, Pozsony, 168. p.
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A Woyzeck a Highvelden Magyarorszagi bemutatdja sordn egy kijeldlt (de nem kizarolagos)
olvasatot szeretnék megvizsgalni: a kiilonboz6 politikai olvasatok eltérései €s azonossagai altal
kirajzolodo értelmezési lehetdségek kultirdhoz kotottségét. Az eléadas 1992-es bemutatodjahoz
kothetd kozvetlen kontextus alapjan a miivet az apartheidrol szo16 kozbeszédként, a jelenre valod
reflexioként, tehat politikai szinhazi performance-ként® és az arra adott nézdi (kozosségi)
valaszként foghatjuk fel. A kulturdlis (és fdleg) idébeli szakadék miatt az eldadas
magyarorszagi bemutatdjakor a befogaddkat egy, az ,.eredeti” eldadastol kiilonb6zo olvasat
megképzésére hivja, melyben a jelek olvasasa a befogadd kulturdlis keretében talal
referencidkat — azaz sajat ,,politikai és kulturalis igényeik deklaralasa céljabol hasznalja” az
eléadast’ — tehat, mint az 1992-es poltikai performance, megsziinik 1étezni.

A nem létezo Woyzeck

»Klasszikusok azok [a kdnyvek], amelyeket koriilleng a korabbi értelmezések auraja, mogottiik
pedig a nyomok, amiket azokban a kultirdkban (vagy kultardkban, vagy nyelvekben és
szokasokban) hagytak maguk utdn, amelyeken 4thaladtak.”® A klasszikus fogalma a szinhazi
eldadasra vonatkoztatva leginkabb az eldadas hatéstorténetéhez, illetve, kissé populdrisabban
megfogva a kérdést, a népszertiségéhez kothetd. Az elsé gondolatkor a kulturalis emlékezet, és
talan a szinhazi hataratlépések kérdésébe torkollik. A mindenkori kultarpolitika,
emlékezetpolitika, a szinhdzmenedzselés mellett szamtalan kérdésre vezethetd vissza a
jatékhagyoméanyok ¢és dramaszovegek viszonya, 4m ami Iényegesebb jelen elemzés
szempontjabol: maga a klasszikus fogalmanak hozzékapcsoloddsa a bemutatokon keresztiil
bizonyos szovegekhez, szerzOkhoz. Azt mondhatjuk, hogy akkor klasszicizalodik egy eldadas,
amikor mikro- vagy makroszinten képes torést okozni azon a fogalomkereten, amelyet az adott
miiben képzddott jelentésmezdként fogtunk fel addig, tehat az adott szinhazi vagy nézdi
szokasrendben nyomot képes hagyni.

Ez utébbi problémahoz rogton kérdések csatlakoznak. A Woyzeck-eléadasok szovegkonyvének
alapjaul szolgald kanonizalt szovegvariansok maguk is szinhazi bemutatokhoz, rendezésekhez
kapcsolddnak inkabb. A Woyzeck-kép kialakuldsa a szerkesztdi erdszak és a fakszimile-
kiadasok torténeteként is megirhatd. Az 1836-ban irt (és a szerzd 1837-ben bekdvetkezett
halalakor téredékesen maradt) szoveg elsd nyomtatott kiadasaig egészen 1979-ig kellett varni.
A Karl Emil Fanzos nevéhez kothetd, Wozzeck cimii szovegvarians ,,rosszul szerkesztett és
erésen szennyezett” elsd kiaddsa volt a szovegnek — a cim valdjaban Biichner olvashatatlan és
apro6 betlis kézirasanak koszonhetd, és a kézirat lapjainak rossz mindsége miatt csak egy 1921-
es vizsgalat kovetkeztette ki a ma is hasznalatos cimet, ekkor Georg Witowsky kozolte a
szoveget a helyes cimmel. A szoveg els6 érdemi kiadasa 1922-ban tortént, a szoveg kiadoja
Fritz Bergemann volt. Az 1967-es Lehmann-féle ,torténeti-kritikai”' kiadas és az Egon Krause
altal szerkesztett 1969-es kiadas!'Richards szerint az elsd kiadds tovabbgondoldsaként
olvashato. A Henri Poschman altal kiadott szoveg az 1981-es fakszimile-kiadasra
tamaszkodhatott'?, e verzid hatasa kimutathatd a késébbi kiadasok soran is. A Szinhdzcimii

6 Vo, Peggy Phelan, (1993): The ontology of Performance, representation without reproduction, in: Unmarked,
The politics of Performance, London and New York, 147-192. p.

7 Heltai Gyorgyi (2003): Szinhaz és interkulturalitas, Budapest, Tabula 6/1

8 Italo Calvino (1999): Why read the Classics? 4. p

9 David G. Richards (2001): Georg Biichner’s Woyzeck, A History of Its Criticism Camden House
10Michael Ewwans (1989): Georg Biichner's Woyzeck, Translation and Theatrical Commentary, New York, Peter
Lang, 9. p.

11Georg Biichner(1969): Woyzeck, Texte und Dokumente, Frankfurt, Insel Verlag..

12Georg Biichner (1981): Woyzeck. Faksimileausgabe der Handschriften. Bearbeitet von Gerhard Schmidt,
Leipzig.

90 10.18531/Studia.Mundi.2015.02.03.88-96



Studia Mundi - Economica Vol. 2. No. 3.(2015)

folydirat 1999-i, majusi dramamellékletében kozli'® Biichner téredékesen fennmaradt, rengeteg
filologiai kérdést felvetd, valdjaban tobb helyiitt kibogozhatatlan szovegvaltozatait, a harom,
sajatkeziileg készitettszovegvarianst, melyek ,,nemcsak a bilichneri irasmodot, roviditéseket, a
szereplok elnevezésében tapasztalhatd esetlegességeket”driztékmeg, hanem igyekeztek ,,az
értelmetlenségeket is hilen visszaadni”'¥, emellett a szoveg kiilalakjanak jellegzetességeit is
megjelenitették, a kihuzasokat, utdlagos lapszéli betolddsokat, aldhuzott vagy torolt
instrukcidkat, sot, a skicceket, és ,,rajzokat”, lapok hosszara huzo6do kihagyasokat is. A szoveg
szerkesztése, a fakszimile-kiadas imitalasa, azaz a kéziratok ,,nem értelmezése” valdjaban
tudatos dontés eredménye, hiszen a szinpadi- és kiadasvaltozatok mindegyike sziikségszertien
,,0llézmany”!°. Az eredeti kézirat négy egységbdl all: harom szovegvaltozat-varianst és egy
kiilonallo, sehova nem illesztett lapot tartalmaz, ami egy, szervesen egyik verzidba sem
illeszthetd jelenetet tartalmaz. Az elsé két verzid f6lioi és a harmadik, egészként felfoghato,
quatro lapokbdl all6 dramavaridns Iényeges, a szoveg egészére kiterjedd kiillonbségeket mutat,
mas hangsulyokkal, eltérd indokokkal, motivaciokkal.

Bar az irodalmi folény, a dramaszoveg textusanak feljebbvalosaga alol a szinhazi eldéadas
értelmezése a posztdramatikus szinhazi diskurzust kovetéen mindinkabb szabadulni latszik,
mégis fontos kérdéseket vethet fel a vita, amelyben a szinhazkdzponti vagy szovegkozponta
elemzések meglétére kérdeziink ra'®. Mit kezd egy atlagos nyugati szinhazban szocializalodott
befogado a szovegkozpontu szinhaz eldadasanak rogziilt szoveghagyomanyaval? Lehetséges-e
egyaltalin a nyugati szinhdzi hagyomany befogaddéi metodusat fiiggetleniteni a
szOveghagyomanytol, létezik-e a szinhazi eldadashoz kapcsolhatéban olyan befogadoi
gyakorlat, ami valamilyen meghatarozott statuszt és értelmezést kolesondz bizonyos
produkcioknak, am ezen felfogasoknak a nézé szamara kozvetleniil nincs koze el6zo
eldadasokhoz? A szinhazi el6adas ,.kiszabadulasa” az irodalom szolgalata al6l milyen statuszt
kolesondz az eldadas tényének, ha az eldadas ,ismert”? Mit jelent egyaltalan a Woyzeck
eldadasanak ténye — az, hogy egy dél-afrikai eldadést ezen a cimen jatszanak? Az eldadas
szerepldi, motivacioi, dramaturgidja miként hasznalja ki azt a kivételes helyzetet, melyet egy
virtudlis (olvasmanyokbol, eldadasokbol, filmekbdl vagy akér iskolai tanulmanyokbol
Osszealld) Woyzeckkel folytathat? Miként kell kezelniink azt, hogy a Woyzeck bemutatasa
tamaszkodik a Woyzecket ismerd nyugati kozonség befogadasara, és igy az olvasodi
interpretaciokkal is kapcsolatba keriil, a darab a szoveggel kapcsolatos hermeneutikai korbe is
belép, még ha csak a Woyzeckkel kapcsolatos értelmezési korok egy, nem kizarolagos részeként
1s tekintjiik ezt?

Azt lathattuk, hogy nem lehet meghatarozni egy, kanonikus szdvegvaridnst: a kiilonboz6
,0llozmanyok™ azonban csoportosithatok a hiresebb eldéadasok ¢és filmadaptaciok koré. Az
1913-as, Eugen Kilia rendezte dsbemutatot (Miinchen, Residenztheater) kovetden az eldadas
valodi sikerét Michael Ewans az 1921-es produkcidjidhoz (Max Reinhardt'”) koti, az eldadas
torténetének elso feliveld szakaszaként az 1933 és 1945 kozotti iddszakot nevezi meg — €s
roviden vazolja mindazon dramairok listajat, akikre nyilvanvald befolyassal birt a Woyzeck. A
nézdi emlékezet, bar megannyi elembdl all 6ssze és csak taldlgatni lehet a hatas eredetérdl,
olyan ,,forrasokhoz” vezethet, mint példaul az 1925-6s Alan Berg rendezte Wozzeck cimii opera

13 Georg  Biichner (1999): Woyzeck, in Szinhaz dramamelléklet, 1999. majus.
http://archivum.szinhaz.net/pdf/drama/1999 05_drama.pdf, letdltés ideje: 2015. 06. 02.

14 uo.

15 uo.

16 vo: Keir Elam: The Semiotics of Theatre and Drama

17 Wolfram Viehweg (2008): Georg Biichner's Woyzeck auf dem deutschsprachigem Theater, Books on Demand
Verlag, 81.p.
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vagy a szintén hires Ingmar Bergman-féle 1969-es eldadas, vagy az 1979-es, talan legismertebb
Werner Herczog rendezte film, amelyek valtozatos mddon alkotjak meg vagy irjak feliil a nézo
Woyzeck-képét. Igy tehat az eldadasok o6nallo, azonban mégsem fiiggetlen entitasként
jelentkeznek. A Woyzek-jelenség esetiinkben egy, a szoveg irasos hagyomanyahoz, ehhez a
legalabb nagy vonalakban megfoghat6 egységhez barmiféle moédon kapcsolédd minden
megnyilvanulasbol all — igy példaul korabbi szinhazi eldadasok, kritikai diskurzusok vagy akar
egy tartalmi Gsszefoglald egy gimnaziumi szovegkonyvben is szorosan kapcsolodhatnak a
befogadoi értelmezéshez. A Woyzeck a Hingvelden egy virtudlis Woyzeck-kép ¢€s az aktualis
befogadoi kontroll sszjatéka.

Woyzeck a Highvelden

A Woyzeck a Highvelden emellett az ,,idegen” és a befogadoi kultira reflexioinak kozos
munkaja.Az 1992-ben sziiletett babeldadas, amelyet talan Woyzeck a prérin cimmel lehetne a
legkdnnyebben visszaadni (a veld jelentése dél-afrikai préri), a Woyzeck-torténetet dél-afrikai
kornyezetben mutatja meg, melyben Harry (az eléadas fOszerepldje) a tobbi szereplohoz
hasonloan egyszerli munkésként (6 foldmiives, a Tamburmajor banyasz) jelenik meg egy
megszirkiilt gyari, ipari kornyezetben.

Ahogy Jakfalvi Magdolna Filmszinhaz cimi kritikajaban irja, az eldadés a ,,Biichner-tdredékek
Poschmann-féle sorrendje”!® mentén halad, a dramaturgia a hdrom szdvegvarians egy sajitos
keveréke — az elsé és masodik szovegvarians szinpadi kikialtojat is megjeleniti, de Woyzeck
allapotanak tarsadalmi vetiilete miatt mégis a harmadik dramaverzidhoz kothetd a legerdsebben
— ebben a valtozatban (az els6hoz képest) Woyzeck féltékenységének van oka, a vadhdzassag
¢és a torvénytelen gyerek is megjelenik, és kiemelkedden fontos a Woyzeck ¢és a feljebbvaloi
kozott 1évé hatalmi viszony, a doktor emberkisérlete, amelyek a motivaciok bels6
mozgatdjaként mutatkoznak meg. Béar a dramaturgia felismerhetd, s6t kiszalazhaté a
fakszimile-kiadvanyokbol, mégis sokkal fontosabbak a képi utalasok ¢és altalaban az egész
eldadds utalasrendszerének kommunikacidja vagy konfrontdcidja az eurdpai kozonség
ismereteivel, érzékelésével.

A Woyzeck a prérin a Woyzeck, a kapitany €és a doktor kozotti kapcsolatot az apartheid
kizarolag a Kapitany és a Doktor, azaz a hatalom képviseldi — ezen kiviil a zene, és a 16 helyett
megjelend rinocérosz mutatkoznak meg erre utald egyértelmii jelekként. Az eldadast kovetd
kritikai diskurzusbol az olvashato ki, hogy a kdzonség konnyedén megérti a babok segitségével
altalanositott elnyomasproblémat, a Woyzeckben megjelend tarsadalmi kiilonbségeket
konnyliszerrel azonositjdk az apartheid szituaciojaval, s6t 2011 Magyarorszaganak
aktualitasaként értelmezik az eléadas nyilvanval6 politikai vonulatat. ,,Az orrszarv Kentridge
¢letmiivében tobbszor megjelenik, lonesco dramatikus miive utdn a naci ideoldgia terjedésének
képpé rajzolt testét hasznalja a Trafos bemutato estéjén, Budapesten, 2011 oktoberében, azért
nem vart aktualitdssal.” — irja cikkében Jakfalvi Magdolna'®. A Magyar Narancs cikke a
sikfiguraként megjelenitett ,,szdmkivetettek jelenetében” 1atja megjelenni az apartheid utalasat,
ebbdl kovetkezéen a kritika egy ,altalanos™ torténet afrikai kdrnyezetbe helyezéseként
értelmezi a miivet. Gimesi Dora a babok és emberek szerepldinek elosztdsan at mutatja ki a
rendszernek valo kiszolgaltatottsdg utalasrendszerét: az eléadas, ahogy irja, implikalhatné azt

18 Jakfalvi Magdolna(2011): Filmszinhaz, Revizor, 2011.11. 03.
http://www.revizoronline.com/hu/cikk/3656/william-kentridge-the-handspring-puppet-company-woyzeck-a-
highvelden-trafo-cafe-budapest-kortars-muveszeti-fesztival-2011/ letdltés ideje: 2015. 06. 02.

19 uo.
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az egyszerl utat, melyben a babszereplokkel szemben a hatalom fehér képviseldi hus-vér
emberek, babszinészek, és Kentridge és a tarsulat nem ezt az utat valasztja. Azzal, hogy a
fehérek és feketék egyarant babként szerepelnek, €s hus-vér figura egyediil a kikialto, a
szereplék egyazon rendszernek vald kiszolgéltatottsagukban mutatkoznak meg?®.

Az el6adas a maga idejében, 1992-ben a politikai értelmezés erdteljességén til babtechnikai
ujitdsnak is hathatott kevert technikajaval: a harom sikra osztott szinpadkép elején asztal,
mogotte paravan, a paravan mogott pedig egy vetitdvaszon talalhatd, melyen Kentridge rajzolt
animaciol futnak. A mozgdképek egyrészt az eldadas diszleteként, mozgod hattérképként
funkcionalnak, masrészt pedig a szereplok (féként Woyzeck-Harry) érzelmeit, gondolatait,
latasat, sot, ahogy kritikdjaban Jakfalvi Magdolna irja, ,,mimikdjat” hivatottak kifejezni az
intermedialis Osszejatékkal. A babok altal jatszott eldadas metaforikus hattereként jelennek meg
a mozgoképek, értelmezik, ellenpontozzak, magyarazzak és erdteljesen ujragondoljdk a
szinpadi jelrendszert. Az egyes térbeli sikon kiilonb6z6 babtechnikdk egyiittes jatéka valdsul
meg: az asztal el6tt bunkraku-tipusu fababok jelennek meg mozgatdikkal, a paravanon palcés
sikbabokként mozgatjak a szerepldket, a hatso sikvaszon pedig a mar emlitett animécio lathato
— mindezt pedig kiegésziti a kikialtd hiis-vér szereplése.

A vaszon és a mozgokép a szovegbdl kihagyott, vagy a babok altal nem mutatott részét jeleniti
meg az eldadasnak: Woyzeck gondolatait lathatjuk viszont — a jelenetek parhuzamosan futnak
a kiilonbozo sikokon, folyamatosan atértelmezik a lathat6 és hallhatd Woyzeck-dramaturgiat,
megmutatva, illetve megalkotva a ,hattérben” mozgd problémaékat, akdr motivaciokat. A
legemlékezetesebb példa Woyzeck-Harry talalasanak jelenete, melyben parhuzamosan
lathatjuk a terités folyamatat és a Woyzeck-Harry altal latott valosdgot — melyben az edények
elmozdulnak a helylikrél, az asztalon pedig foltok terjednek 6nmaguktol, befertézve kosszal a
friss teritést. A masik, a kritika altal is ,kihangositott” jelenet, melyben a doktor egy

20 Gimesi Dora (2011): Woyzeck-mutatvany, Fidelio, 2011. oktober 24.
http://fidelio.hu/szinhaz/kritika/a_woyzeckmutatvany let6ltés ideje: 2015. 06. 02.
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sztetoszkop-szerli géppel Woyzeck-Harry ,,belsdjét” veszi vizsgalat ala.Mig Harry belsdjében
vad, afrikai dobszd hallatszik, timado, védekezd vadallatként jelenik meg az animacio feliiletén
a foszerepld ,,lelke”: tamado, menekiild macska-szerti 1ényként, addig az orvos magara forditja
a gépet: egy dorombold, békés, kovér kandurt lathatunk 14gy klasszikus zene kiséretében.

A rinocérosz-jelenetben, melyben a kikidltd bejelenti a szintén jelmezben megjelend
babmozgat6 idomarokat, a kidolgozott mozgasu, papirmasébdl késziilt rinocérosz, amelyik a
,10” jelenetében idomitasra keriil, nemcsak kiilonb6z6 mutatvanyokat csinal, de parancsra leld
egy masik rinocéroszt. A szinészek hangsulyos jelenléte, melyet a felvett ,,idomar-egyenruha”
felerdsit, kiemeli a jelenetet — a rinocérosz, amely képi idézetként az apartheidet 6Gnmagaban is
jeloli, a végrehajtott mutatvanyokkal kulcsszerepldjévé valik az eléadasnak. Az alakot nemcsak
idomitjak, de mozgatjak is — nem egyszerlien végrehajtja a kapott parancsokat, az idomarok
felelosek a mozgasaért is, ha elengednék a testét, a bab 0sszecsuklana. A hattérben a rajzolt
rinocérosszal a produkcio szinte sulykolja az idomithatdsag, a ,,mozgatas” képeit.Az 1992-es
bemutat6, bar a kétezer utani eléadasok kritikusai tarsitjak hozza az apartheid-motivumot, a mu
jelenkori aktualitasat akkor is elvesziti, ha egyébként egy megszokott koreografia szerint,
rogzitett képekkel folyik a bemutato id6pontjatol. Bar az eléadds muzealisan régzitette onmagéat
1992-ben, mégsem képes steril és izolalt egységben konzervalni, mivel abba eleve ,,bele van
tervezve” a nézdi funkcié?!. Esetiinkben, 2011-ben egy tagabb értelmezés része lesz a darab: az
elnyomas altaldnos képe felé halad, a konkrét referencialis utaldsok hattérbe keriilnek.

Osszegzés

Az 1992-es bemutatd o6ta eltelt ido megszokotta tette a babszinpadon a kiilonb6z6 technikak
alkalmazdsat — &m a babeldadas mégsem avult el: a Woyzeck ismerds, klasszikus szovegén
keresztiil képes megvilagitani az eldadas szinhelye és torténelmi ideje, a szoveg ismert
szituacidja és a mindenkori nézd jelenideje kozotti kapcsolatot. A toredékesség valdjaban
kivalo terepe az interkulturalis transzfernek — a drama ismerete, az eldadds nézésének
folyamatdban egy folyamatos kiegészito-feliilir6 munkat kovetel a befogadotol. A nézd a
kulturélis kiilonbségek kiegyenlitését célozza meg — aminek a babjaték kiillondsen jo terepet
szolgaltat: a babfigurdk faragasa tipusszerepldket jelenit meg, 4m a vetités-technika mégis
képes arra, hogy a szdveg pszichologiai értelmezésére (és igy az eurOpai néz0 szdmadara a
produkciét megeldzd 6 értelmezéseire) is reflektdljon. A szinhdzi eldadds kulturalis
kontextusokat hoz kozel egymashoz — melyet a latott mii tobb pontjan egy univerzalisnak
mutatott mesével erdsit meg.

Szoveg nem nevezhetd meg — de vajon 1étezik-e egyetlen eldadas az eldbbiek tiikkrében? Jelen
gondolatmenet feltételezett egy értelmezdi kdzosséget, melyben a Woyzeckrdl vald ismereteink
viszonylag hasonloak, ezeknek az ismert és elérhetd eldadasok és filmek és olvasmanyalapu
informaciok képzik a bazisat.A befogadd, mikdzben integralja sajat vilagaba és sajat
elditéleteinek megfelelden a latottakat, azt feltolti olyan elemekkel is, melyek nem lehettek az
eredeti eléadas sajatjai. Am lehet-e feltételezni, hogy az eléadas mindezzel a
jelentésképziodéssel nem szamolt?Alapvetden szdmolnia kellett a célkulturaval — bar
valdsziniileg nem szamolhattak az egyes orszagok Woyzeck-jatszasi hagyomanyaval, olyan
elemeket emeltek a dramaturgia kdzpontjaba, amelyek képesek arra, hogy ,,altalanos” emberi
problémaként lattassak a politikai kiszolgaltatottsagot.

21 Vo6: Wolfgang Kemp (1988): Kunstwerk und Betrachter: Der Rezeptionsésthetische Ansatz, in. Belting,
Hans: Kunstgeschichte eine Einfithrung, Berlin, Dietrich Reimer Verlag
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A mese, amit a nagyany6 mesél, és amelyet az eldadas végén a f0szerepld is megismétel, ,,az
elveszett ember” parhuzamat allitja, mint {6 értelmezoi javaslatot, a befogadas kdzéppontjaba:

»Nagyanya: Volt egyszer, hol nem volt egy szegény gyerek, nem volt annak se apja, se
anyja, mind meghaltak, nem volt annak senkije a vilagon. Mind meghaltak, 6 meg utnak
indult, s kereste 6ket &jjel-nappal. Es mert a foldon egy arva lelket sem talalt tobbé, hat fol
akart menni az égbe, s a hold olyan baratsagosan pislogott le ra. Es ahogy végre odaért a
holdhoz, hat latja, tisztara reves fa az egész. S akkor tovdbbment a naphoz, s ahogy odaér,
latja, hogy nem mas csak egy elhervadt napraforgovirdg. Aztan ahogy a csillagokhoz ért,
csupa arany legyecske volt, oda voltak tlizdelve mintha tovisszir6 gébics tiizdelte volna
ket a kokénybokorra. Es amikor tjra vissza akart menni a foldre, a fold se volt mar mas,
mint egy folborult fazék. Akkor aztan igazan egyes-egyediil volt, és leiilt, és elkezdett
keservesen sirni, és még most is ott iil, és még most is egyes-egyediil van.”??
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